CONCEJO DELIBERANTE

Que, en virtud de los consid

erandos aqui expuestos,

A es que se deja nuevamente en claro que el levantamiento de la

'QS restriccién al dominio que se tramita, en nada justifica 1la
l_y actitud del Departamento Ejecutivo con referencia al tema de

'\$ fondo ni deslinda ningGn tipo de responsabilidades con referencis

\wg al mismo;
AN Por ello; el Concejo Deliberante en su Sesidn
Ordinaria n2 12, celebrada en el dia de la fecha, sanciona la

siguiente:

ARTICULO 1©.- Libérase, en virtud de las consideraciones ii
————————————— grantes de la ©presente, de la restricc al
dominio que por aplicacién de la ™ Ordenanza 6904 recae s la
prolongacién de las calles 14, 155 68 v 5158 an el S que
afecta al predio denominado catastralmente como: Ci TE.
Sceeilom A, Ca il Peine. 29
AR O.— La excepcién citada en el Articulo anterior se
————————————— eneuadra en lo especificado en el Articulo 3°
incise a) de, la OVdPl za 6304/88.
ARTICULO 3°.— De form
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AUNICIPALIDAD DE LA PLATA

PERIODO 93

LA FLATA, X 15N 1993
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La ordenanza sancionada por el Depa%¥tame

Deliberativo, en su Sesiédn Ordinaria nro. 2 a traveg

~ediente nro. 195680, Y;

CONSIDERANDO =

Que loe  conceptesSsvyels o cler=S e, los Vaistos W
considerandas incluidos en la misma no guardan el estilo
legislativo gue debe tener el Concejo Deliberante como lo
establece el usa Y costumbre, ma&s alla del articulo 77 del
Decreto-lLey 6769/58 en su inciso a). ni 1la congruencia
lo finalmente decidido por el Cuerpos;

LG et EE e@l]

For ello., el seror INTENDENTE MUNICIFAL en uso de las
facultades conferidas por el articulo 1082 inciso 28 de la
Ley Orgénica de las Municipalidades:
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ARTICULD 1ro.— Vétanse los parrafos 2/10 da lTos Wiston s
e e oo iderEandes de Sl s clist ERiERE sancionada por
el Concejo Deliberante en su Sesion Grdiparia i 2
Soele, mal G e EEl el e el el encontrarlos
lesivos a la investidura del Departamento Ejecutivo.

ARTICULO 2da.- Fromiulgase la Ordenanza sancionada por el
ol ER e L ConEeioa Deldberanteieni S e Sesd D Ordinarza
nro. 12 de fecha 24 de junio del corriente afo a través del
expediente nro. 15680 bajo el numero OCHO MIL CIENTO
EUARENTA Y SIETE (Blﬂf) el [eeFltiEitisl Gt veto total de 1as
vistos Yy considerandos como queda establecido en el
articulo lro. de la presente, pot los considerandos
expuestos.

ARTICULO 3ro.— El presente decreto sera refrendado por el
e coNor Secretario del Gestion BUbIN e

ARTICULDO 4to.— Registrese, comuniguese alBoneeils
~~~~~~~~~~~~~~~~~ Delibetante . deces oIS Eol et Municipad 7
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CONCEJO DELIBERANTE

Expte. 15680 LA PLATA, 24 de junio de 1993.

WILEIHO S

o Expediente n2 15680-1-1625-2066, por el cialiacHl
Intendente Municipal eleva Mensaje n® 10048 adjuntando Ordenanza
Hberandetdellisi restriceiion i alSdomn inlo M o or e ke e e m e e SslE
Ordenanza 6904 recae sobre la prolongacién de las calles 14, 15,
16, Bl v BB, W

CONSIDERANDO:

Que, el caso encuadra dentro de las posibilidades de

excepcidén que admite el Articulo 32 de la misma Ordenanza ¥
habiéndose realizado el Estudio Particularizado, de cuyo andlisis
se concluyeaueil st profliongaeciont de o 58 e silllle =655 A e I Al

sobre la parcela 2b de 1la Chacra 18 de la Secceion AT
Circunscripcion 1III, resulta Innecesaria par la funcionalidad
urbana vy la accesibilidad y conectividad que quedan garantizadas
por la red vial que actualmente posee el 4rea, no asi la 516 que
se considera debe mantenerse la restriccidén por cuanto puede
llegar a ser en el futuro un importante enlace entre caminos;

Guetmas  aliliatde illo expucsteo, Vi@ due Sikve oilis
resolucién de la problemdtica descripta en el expediente de
referencia, no puede pasar sin recibir opinién de este Cuerpo
Deliberante la actitud gque el Departamento Ejecutivo ha tenido
con motivo de la ejecuciétn del Hipermercado Carrefour en el
predio en estudio;

Que, en vista de la aprobacién de la solicitud de
levantamiento de restricciones, es un requisito previo
imprescindible a la aprobacién de los planos, trdmite obviamente
anterior a la ejecucidén de cualquier construccidn;

Que, resulta asi laramente evidente que la
construccién de marras se realizé sin planos aprobados por el
Municipio;
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Que, lo expuesto se resalta entre otras muchas
consideraciones posibles; por la extraordinaria magnitud de la
obra realizada, su ritmo de ejecucidén, su lugar de emplazamiento,
la repercusidén periodistica de 1las condiciones de habitabilidad
del obrador donde vivian los obreros, los conflictos laborales
que se sucedieron, los maltiples reclamos formulados por los

=

veeine ante los inconvenientes ocasionados al transito de
personas y vehiculos en el Camino General Belgrano:
Que, lo brevemente expuesto en el punto anterior

hace insostenible cualquier tesis que girare en torno a la
inobservancia de la obra en cuestién;

Que, hubieran sido innecesarias estas
consideraciones de haber el Departamento ! jecutivo respondido
tiempo vy forma lo requerido por el Concejo Delibcrdnte por
Resolnelon ne  27b v Decrebo  n2 29 dell 7 v Sl c S ME VORI EE S5 o0
respectivamente;

Que, no puede pasar inadvertido el hecho que 1la

Q.

falta de respuesta a las solicitudes anteriormente referidas,
hacen suponer que la construccién del comercio se ha r6371 ado
sin considerar lo estipulado ror las normas rigentes,

relacionadas con la construccién de edificios en el Partido de La
Bllasalien ™ particular las Ordenanzas 3001/63 y 4726/80 -de
Construcv"ioneu v de Permiso Provisorio de Construccioén
respectivamente;

Que, lo dicho incluso se encuentra ampliado por 1la
desprolijidad del armado por parte del Departamento Ejecutivo,
del Expedjiente elevado por Mensaje del Sefior Intendente Municipal
2 10048}y

IO ABEINISTRAT
Q DELIBERANTE




